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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina v konani pred samosudcom JUDr. Marekom Bartkom, dfia 12.11.2026 v Ziline podla
§ 353 Trestného poriadku vydava tento

rozhodol:

Obvineny A. B., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom D. XXX/X, E., toho &asu vo vazbe v UVTOS a UVV
llava,

je vinny , ze

v &ase 0 07:51 hod. dfia 03.06.2026 si v predajni Koruna situovanej na ul. M. R. Stefanika 894 v Ziline na
predajnej ploche z regalu vzal plechovkovy napoj zn. Xixo o objeme 0,25 1 v hodnote 0,84 €, s ktorym
sa nasledne presunul ku pokladni, kde si od predavacky A. D. vypytal eSte 1 ks Koruna vodku o objeme
0,5 1 v hodnote 5,69 €, a 1 ks krabiCku cigariet zn. Marlboro ¢ervené v hodnote 6,- €, ktoré mu A. D.
vydala, polozila na predajny pult a nablokovala, nasledne jej podal bankomatovu kartu za i¢elom uhrady
tovaru, pricom ked A. D. kartu prilozila ku platobnému terminalu, tato nefungovala, na ¢o vyzvala A. B.,
aby tovar uhradil inym spdsobom, pricom vSak A. B. vzal tento tovar z predajného pultu a so slovami
.ja ziadnym pojebanym predavackam ni¢ platit nebudem”, s tovarom bez jeho uhradenia vysiel von z
prevadzky, na €o sa A. D. rozbehla za nim, dobehla ho, zacala ho vyzyvat, aby odcudzeny tovar vratil
alebo zaplatil, na ¢o nasledne reagoval tak, Zze sa zacal okolo seba zahanat rukami, A. D. od seba rukami
odstréil so slovami ,neotravuj ma, daj mi pokoj“ a s odcudzenym tovarom odiSiel na nezname miesto,
&im spolo&nosti Koruna, s. r. 0., so sidlom Byt&ianska 114, Zilina — Povazsky Chimec, ICO: 36 379 450,
spOsobil Skodu kradezou v celkovej vyske 12,55 €.

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bezprostredne po €ine sa pokusil uchovat si vec nasilim
alebo hrozbou bezprostredného nasilia.

¢im spachal

precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 353 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku, § 212 ods. 1 Trestného zakona, § 38 ods. 2
Trestného zakona s prihliadnutim na ust. § 36 pism. |) Trestného zakona a s prihliadnutim na ust. § 37

pism. m) Trestného zakona, na trest odfiatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona obvineného na vykon trestu odnatia slobody zarad'uje do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.



Podla § 287 ods. 1 Tr. por. SL’Jg uklada obvinenému povinqost’ nahradit’ poSkodenej spol.: Koruna, s. r.
0., so sidlom Byt&ianska 114, Zilina — Povazsky Chimec, ICO: 36 379 450, Skodu vo vySke 12,55 Eur.

Poucenie:

Podla § 355 ods. 1 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
ako aj prokurator mézu podat’ proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal, a to do 6ésmich dni od jeho doruc¢enia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech
obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym driom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz
dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér.
Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64.

Podla § 355 ods. 2 Tr. por. proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze
poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody.
Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prislusnym organom.

Podla § 355 ods. 3 Tr. por., ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu,
trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o
ulozeni ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.
Podla § 355 ods. 4 Tr. por. proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zucastnena
osoba podat odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do édsmich dni od jeho
doruéenia. Ak zu€astnena osoba podala odpor a nie je dévod na postup podfa odseku 3, prejedna
samosudca navrh na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie
ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla
§ 362a, prokurator vS8ak nemdze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak
zUCastnena osoba podala odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku
o vine a treste.

Podla § 355 ods. 5 Tr. por. ak samosudca po doru¢eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu,
Ze odpor bol podany neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho spatvzatia, odmietne
odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord ma odkladny uc&inok.

Podla § 355 ods. 6 Tr. por. ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, méze poskodeny vziat
suhlas s trestnym stihanim spat aZ dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych
v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods. 7 Tr. por. ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obzalobu dovtedy,
kym sa trestny rozkaz nedoruc€i niektorej z oséb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny
rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania.

Podla § 355 ods. 8 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnend osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat' prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to aZ dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Tr. por. vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na
vedomie.

Podla § 355 ods. 10 Tr. por. ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny
rozkaz sa rusi podla odseku 3.



