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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného: Pasta LINDA s.r.o., 26, 946 13 Okoli¢na
na Ostrove ICO: 48 053 376 zast.: JUDr. Andrea Koczkas, Elektrarenska 156/3, 945 12 Komarno 1C0:42
047 064 proti povinnému: PRODMO s. r. 0., Dr. Janského 477/4, 965 01 Ziar nad Hronom, ICO: 51 825
244 o vymoZenie 4541,04 EUR s prisluSenstvom o navrhu opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie v zmysle § 53 ods. 3 pism. b) Exekuéného poriadku
zamieta.

[I. Sud opravnenému narok na nahradu trov exeku¢ného konanianepriznav a.
oddovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie, ktory bol doru¢eny sudu dria 09.11.2026, domahal od
povinného vymoZenia 4541,04 EUR s prisluSenstvom, na zaklade exeku&ného titulu — Platobny rozkaz
vydany Okresnym sudom Banska Bystrica sp. zn. 36Up/1492/2026 zo diia 08.09.2026, ktory nadobudol
pravoplatnost’ a vykonatelnost dfia 13.10.2026 (dalej len ,exekuény titul).

2. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekucéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

3. Podla § 53 ods. 3 pism. b) Exeku€ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak su tu
dovody, pre ktoré by exekucia musela byt zastavena, alebo do vydania poverenia na vykonanie exekucie
vzniknu dévody na zastavenie exekuéného konania okrem spatvzatia navrhu na vykonanie exekucie.

4. Podla § 53 ods. 4 Exeku&ného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne celkom alebo
s€asti. Z dévodu podla odseku 3 pism. g) zamietne navrh v €asti opakujuceho sa prislusenstva, na ktoré
vznikol narok po vykonatefnosti exekucného titulu.

5. Podla § 61k ods. 1 pism. d) Exeku€ného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo s&asti,
ak su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatefnosti exeku¢ného titulu.

6. Podla § 14 ods. 3 zakona ¢&. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (dalej len ako ,ZoKR"), o zagati konkurzného konania sud vyda uznesenie, ktoré
bezodkladne zverejni v Obchodnom vestniku; zverejnenim tohto uznesenia v Obchodnom vestniku sa
zacina konkurzné konanie.



7. Podla § 14 ods. 5 pism. b) ZoKR, zacatie konkurzného konania ma tieto u€inky na majetok patriaci
diZnikovi nemozno zacgat’ konanie o vykon rozhodnutia alebo exekuéné konanie; uz za¢até konania o
vykon rozhodnutia alebo exekué&né konania sa prerusuju.

8. Podla § 23 ods. 1 ZoKR, vyhlasenim konkurzu sa za€ina konkurz. Konkurz sa povaZzuje za vyhlaseny
zverejnenim uznesenia o vyhlaseni konkurzu v Obchodnom vestniku. Vyhlasenim konkurzu sa diZznik
stava upadcom.

9. Podla § 48 ZoKR, na majetok podliehajuci konkurzu nemozno poc¢as konkurzu za¢at’ konanie o vykon
rozhodnutia alebo exekuéné konanie; uz zac¢até konania o vykon rozhodnutia alebo exeku€né konania
sa vyhlasenim konkurzu zastavuju. Ak v konani o vykon rozhodnutia alebo v exekuénom konani uz doslo
k spenazeniu majetku podliehajuceho konkurzu, avSak vytazok este nebol vyplateny opravnenému,
vytazok sa stava su€astou prisluSnej podstaty a trovy konania su pohladavkou proti prisluSnej podstate;
ak je opravnenym veritel zabezpec€enej pohladavky, vytazok exekutor alebo iny vymahajuci organ vyplati
veritelovi zabezpe&enej pohladavky do vysky jeho zabezpe&enej pohfadavky, ako keby konkurz nebol
vyhlaseny.

10. Vzhladom na zakonnu povinnost’ sudu ustanovenu v § 53 ods. 1 Exekuéného poriadku, sud
preskumal navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy za u¢elom zistenia zakonnych predpokladov na
vydanie poverenia na vykonanie exekucie. Sud v prvom rade prihliadol na to, €i su splnené podmienky,
za ktorych méze sud konat' (dalej len ,procesné podmienky“) v zmysle § 161 CSP. Nasledne skumal, €i
navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy netrpia niektorou z procesnych vad podfa § 48 Exeku¢ného
poriadku, ktoré si dévodom na zamietnutie navrhu. V predmetnom Stadiu exekué¢ného konania sa
exekuény sud okrem iného zaobera tym, €i k navrhu na vykonanie exekucie bol pripojeny vykonatelny
exekucny titul, a teda &i tento z hlfadisk zakotvenych v prislusnych pravnych predpisoch je vykonatelny
tak po stranke formalnej, ako aj materialnej, a &i je podany navrh na vykonanie exekucie v sulade s
tymto exekuénym titulom.

11. Sud po preskimani navrhu na vykonanie exekucie vlastnou €innostou zistil, Ze uznesenim sp. zn.
24K/5/2026 zo dna 05.11.2026 Okresny sud Trnava zacal konkurzné konanie voci diZznikovi: PRODMO
s. 1. 0., Dr. Janského 477/4, 965 01 Ziar nad Hronom, ICO: 51 825 244.

12. Dia 09.11.2026 bol sudu doru€eny navrh na vykonanie exekucie, ktorym sa zacalo predmetné
exekuéné konanie, ktoré je vedené, na zaklade exekucného titulu - Platobny rozkaz vydany Okresnym
sudom Banska Bystrica sp. zn. 36Up/1492/2026 zo dha 08.09.2026, ktory nadobudol pravoplatnost
a vykonatelnost dnia 13.10.2026. V zmysle § 48 ZoKR na majetok podliehajuci konkurzu nemozno
pocas konkurzu zagat’ konanie o vykon rozhodnutia alebo exeku€né konanie; uz za€até konania o vykon
rozhodnutia alebo exekuéné konania sa vyhlasenim konkurzu zastavuju. Po preskimani spisového
materialu je zrejmé, Ze navrh na vykonanie exekucie bol podany a doru¢eny sudu po zaati konkurzného
konania na majetok povinného, a teda pred za€atim exekuéného konania nastala prekazka stanovena
osobitnym predpisom, ktorej désledkom je podla § 48 ZoKR zastavenie exekuéného konania, v ktorom
bola uplatnena pohladavka opravneného deklarovana exekuénym titulom. Takato prekazka predstavuje
neodstranitelnu prekazku exekuéného konania.

13. Na zaklade skutoCnosti, Zze pred zacatim exekuéného konania bolo zacaté konkurzné konanie na
majetok povinného, sud mal za preukazané, ze v tomto exekuénom konani je pritomny zakonny dévod
podla osobitného predpisu, pre ktory by exekucia musela byt zastavena, a preto sud v celom rozsahu
navrh opravneného na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 3 pism. b) Exekuéného poriadku zamietol,
tak ako je uvedené v I. vyroku tohto uznesenia.

14. Podla § 199a ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

15. Podla § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.



16. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v konani uplatnil, v rozsahu v akom ich sud uviedol v povereni na vykonanie
exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

17. Podla § 35 ods. 1 Exekuéného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie je i€astnikom
konania opravneny. Po vydani poverenia na vykonanie exekucie su u€astnikmi konania opravneny a
povinny, iné osoby su u€astnikmi len tej asti konania, v ktorej im toto postavenie priznava tento zakon.
Ak sud rozhoduje o trovach exekutora, u€astnikom konania je aj exekutor.

18. S prihliadnutim na skutognost, Ze doSlo k zamietnutiu navrhu opravneného na vykonanie exekucie
v Case pred vydanim poverenia na vykonanie exekucie, ked iba opravneny je u€astnikom exeku&ného
konania a konanie trpi vadou, pre ktoru sud poverenie na vykonanie exekucie nevydal, sud o naroku
opravneného na nahradu trov exekuéného konania rozhodol tak, Ze opravnenému narok na nahradu
trov exekuéného konania nepriznal, tak ako je to uvedené v Il. vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



